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Resumo

O presente artigo cientifico analisa criticamente a Resolugdo TJ N° 7, de 7 de maio de 2025 (SANTA
CATARINA, 2025c), do Tribunal de Justica de Santa Catarina, e suas altera¢des, focando na viola¢do do
principio do juiz natural e da ampla defesa, com énfase na garantia da imparcialidade subjetiva do
julgador. O objetivo é demonstrar como a estruturacdo da Vara Estadual de Organizagdes Criminosas
(SANTA CATARINA, 2025b) por essas normativas colide com preceitos constitucionais fundamentais. A
metodologia empregada consiste em uma analise descritiva e critica das resolu¢des, confrontando suas
disposicoes com a Constituicdo Federal (BRASIL, 2025a) e a legislagdo infraconstitucional pertinente,
além de considerar a doutrina e criticas de entidades juridicas. Os resultados da pesquisa indicam que
a Resolugdo fere o principio do juiz natural ao prever a redistribuicdo retroativa de processos para um
juizo criado a posteriori e ao extrapolar a competéncia material legalmente estabelecida para a
colegialidade, abrangendo organiza¢Ges criminosas ndao armadas. Além disso, a sistematica de
identificacdo institucional dos atos judiciais, que oculta a identidade nominal de magistrados,
inviabiliza a fiscalizagdo da imparcialidade subjetiva, tornando inoperantes os mecanismos de
impedimento e suspeicdo e comprometendo o devido processo legal. Conclui-se que, apesar da
intencdo legitima de combater o crime organizado, as medidas adotadas comprometem garantias
constitucionais insubstituiveis, exigindo uma readequagdo normativa urgente.
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Abstract

This scientific article critically analyzes Resolution TJ N° 7, of May 7, 2025 (SANTA CATARINA, 2025c),
from the Santa Catarina Court of Justice, and its subsequent amendments, focusing on the violation of
the principle of the natural judge and the right to ample defense, with an emphasis on guaranteeing
the subjective impartiality of the magistrate. The objective is to demonstrate how the structuring of
the State Court for Criminal Organizations (SANTA CATARINA, 2025b) by these regulations conflicts with
fundamental constitutional precepts. The methodology employed consists of a descriptive and critical
analysis of the resolutions, comparing their provisions with the Federal Constitution (BRASIL, 2025a)
and relevant infraconstitutional legislation, in addition to considering legal doctrine and criticisms from
legal entities. The research results indicate that the Resolution violates the principle of the natural
judge by foreseeing the retroactive redistribution of case files to a court created a posteriori and by
exceeding the legally established material competence for collegiality, covering non-armed criminal
organizations. Furthermore, the institutional identification system for judicial acts, which conceals the
nominal identity of magistrates, prevents the scrutiny of subjective impartiality, rendering the
mechanisms of recusal and disqualification inoperative for the defense and compromising due process.
Itis concluded that, despite the legitimate intention to combat organized crime, the adopted measures
compromise irreplaceable constitutional guarantees, demanding urgent normative readjustment.

Keywords: Natural Judge; Ample Defense; Subjective Impartiality; TJ Resolution N°® 7/2025;

Unconstitutionality.

1 A RESOLUGAO TJ N. 7, DE 7 DE MAIO DE 2025

O enfrentamento da criminalidade organizada representa um dos maiores desafios
do sistema judicidrio contempordneo, exigindo respostas institucionais cada vez mais
especializadas e eficientes. A complexidade das estruturas criminosas, a transnacionalidade
de suas operagdes e o constante aprimoramento de seus métodos impdem aos Estados a
necessidade de adaptar suas ferramentas legais e operacionais.

Nesse contexto, o Poder Judiciario de Santa Catarina, atento a essa dinamica, editou
a Resolucdo TJ N. 7, de 7 de maio de 2025 (SANTA CATARINA, 2025c), um ato normativo de
significativa relevancia que visa a reestruturacdao e especializacdo de uma de suas varas
criminais. Posteriormente, a dindmica legislativa e a necessidade de aprimoramento do
modelo levaram a edicdo da Resolucdo CM N. 6, de 9 de junho de 2025 (SANTA CATARINA,
2025a), e da Resolucdo TJ N. 23, de 25 de julho de 2025 (SANTA CATARINA, 2025d), que
introduziram importantes modificacdes e complementos a estrutura inicialmente delineada.

Este primeiro capitulo do presente artigo cientifico dedica-se a uma analise descritiva
e pormenorizada da aludida Resolugdo TJ N. 7/2025 (SANTA CATARINA, 2025c), integrando as
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alteracGes promovidas pelas Resolugdes CM N. 6/2025 (SANTA CATARINA, 2025a) e TJ N.
23/2025 (SANTA CATARINA, 2025d). Tal compreensdo aprofundada é fundamental para que,
no capitulo seguinte, seja possivel proceder a um exame critico acerca da constitucionalidade
das medidas adotadas, especialmente na potencial violagdo do principio do juiz natural e da

ampla defesa, com énfase na garantia da imparcialidade subjetiva do julgador.

1.1 Objeto da Resolugdo TJ N° 7/2025 (com alteragdes posteriores)

Emanada pelo Orgdo Especial do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina, a
Resolugdo TJ N. 7/2025 (SANTA CATARINA, 2025c) possui como cerne a transformacdo de uma
unidade judiciaria ja existente em um novo e especializado érgao. Conforme explicitado em
seu titulo, a norma:

Transforma a Vara Criminal da Regido Metropolitana de Floriandpolis em Vara
Estadual de Organizagdes Criminosas e define sua composigdo e competéncia;
distribui cargos de juiz de direito de entrancia especial a comarca da Capital; redefine

a competéncia de unidades judiciarias de comarcas do Estado de Santa Catarina; e
da outras providéncias.

O principal objetivo da multicitada Resolucdo é especializar a atuacdo judicial no
enfrentamento as organizagbes criminosas, centralizando e otimizando recursos e
conhecimentos. Essa especializacdo se materializa na criacdo de uma vara com abrangéncia
estadual, focada exclusivamente nessa modalidade de crime, o que demanda ndo apenas uma
redefinicio de competéncias, mas também uma reorganizacdo estrutural e funcional
significativa das unidades judiciarias, a qual foi posteriormente detalhada e ajustada por

normativas subsequentes.

1.2 Organizacado da Vara Estadual de Organizagdes Criminosas

A reorganizacdo do Poder Judicidrio catarinense para o enfrentamento da
criminalidade organizada inicia-se com a metamorfose de uma vara ja estabelecida. A antiga

Vara Criminal da Regido Metropolitana de Floriandpolis é formalmente transformada em Vara
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Estadual de Organizagdes Criminosas (SANTA CATARINA, 2025b). Esta nova unidade tera sua
sede na Comarca da Capital, mas sua jurisdicdo se estendera por todo o territério de Santa
Catarina, concentrando-se nas matérias de sua competéncia especifica. A Resolucdo ainda
confere a esta Vara o status de Nucleo de Justica 4.0, alinhando-a as diretrizes do Conselho
Nacional de Justica (BRASIL, 2021):
Art. 1.2 A Vara Criminal da Regido Metropolitana de Floriandpolis [...] fica
transformada em Vara Estadual de Organizagdes Criminosas, com sede na comarca
da Capital e jurisdicdo em todo o territério do Estado de Santa Catarina, no ambito
de sua competéncia, definida nesta resolugao.
Paragrafo Unico. A Vara Estadual de OrganizagGes Criminosas constitui Nucleo de
Justica 4.0 do Poder Judicidrio do Estado de Santa Catarina, regido pela Resolugdo n.

385, de 6 de abril de 2021, do Conselho Nacional de Justica. (Resolu¢do T N. 7, de 7
de maio de 2025, Art.1 2 - SANTA CATARINA, 2025c).

Para sustentar essa estrutura especializada, a Resolugao prevé uma composi¢do
robusta de juizes. Serdo distribuidos a comarca da Capital 3 (trés) novos cargos de juiz de
direito de entrancia especial, que atuardo como 39, 42 e 52 juizes titulares da Vara Estadual de
Organizacdes Criminosas (SANTA CATARINA, 2025b). Somados aos 12 e 22 juizes ja titulares da
Vara Criminal da Regido Metropolitana de Floriandpolis, a Vara passara a ser composta por 5
(cinco) juizes de direito titulares:

Art. 2.2 Ficam distribuidos a comarca da Capital 3 (trés) cargos de juiz de direito de
entrancia especial [...] que exercerdo as atribui¢des de 32, 42 e 52 juiz de direito titular

da Vara Estadual de Organiza¢ées Criminosas. (Resolugdo TJ N. 7, de 7 de maio de
2025, Art. 2.2 - SANTA CATARINA, 2025c).

Art. 3.2 A Vara Estadual de Organizagdes Criminosas é composta por 5 (cinco) juizes
de direito titulares, assim definidos: ([...] Resolugdo TJ N. 7, de 7 de maio de 2025,
Art.3.2, caput - SANTA CATARINA, 2025a).

Essa ampliacdo do quadro de magistrados busca garantir a capacidade de
processamento dos complexos casos envolvendo organizages criminosas e assegurar a
agilidade necessaria a atuac¢do especializada.

Adicionalmente a composic¢do colegiada, a Resolugdo TJ N. 7/2025 (SANTA CATARINA,
2025c) institui a figura do juiz coordenador dentro da Vara Estadual de Organizacbes
Criminosas (SANTA CATARINA, 2025b), um papel essencial para a gestdo e padronizacdo dos
trabalhos. Um dos juizes titulares serd designado para essa funcdo, que o subordina
diretamente a Presidéncia do Tribunal de Justica e a Corregedoria-Geral da Justica (art. 8.2, da
a Resolugdo TJ N. 7/2025 — SANTA CATARINA, 2005c).
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A designacdo do coordenador serd feita por meio de portaria conjunta do Presidente
do Tribunal de Justica e do Corregedor-Geral da Justica, e a Resolugdo prevé, inclusive, a
possibilidade de rodizio no exercicio dessa funcdo (art. 8.2, § 3.2, da Resolug¢do TJ N. 7/2025 —
SANTA CATARINA, 2005c).

As atribui¢des do juiz coordenador sao multifacetadas, abrangendo desde a garantia
do cumprimento de fluxos de trabalho padronizados até a interlocu¢dao com os demais juizes

e a equipe do cartdrio. Dentre as competéncias destacam-se:

| - garantir o cumprimento das definicdes dos fluxos de trabalho padronizados
estabelecidos pela Corregedoria-Geral da Justica;

Il - padronizar procedimentos e automacgdes de fungGes;

Il - realizar a interlocugdo com os demais juizes de direito titulares da Vara Estadual
de OrganizagGes Criminosas e a equipe do cartdrio da unidade;

IV - atender as partes e seus procuradores, os membros do Ministério Publico, os
membros da Defensoria Publica, as autoridades policiais e os auxiliares da justica, em
todos os procedimentos e processos em tramitacdo na Vara Estadual de
OrganizagGes Criminosas independentemente do juiz ao qual o procedimento ou o
processo foi distribuido; e

V - assinar os expedientes em que, apenas por exigéncia legal, ndo seja possivel a
assinatura colegiada, como no caso dos mandados de prisdo. (Resolugdo TJ N. 7, de
7 de maio de 2025, Art. 82, § 19, incisos | a V - SANTA CATARINA, 2025c).

Essa fungao de coordenador visa a uma gestao mais centralizada e eficiente da Vara
(SANTA CATARINA, 2025b), dada a especificidade e a sensibilidade dos casos que nela

tramitarao.

1.3 Competéncia da Vara Estadual de Organiza¢des Criminosas

A Resolugdo TJ N° 7/2025 (SANTA CATARINA, 2025a) delineia de forma especifica a
competéncia da nova Vara Estadual de Organizacdes Criminosas (SANTA CATARINA, 2025b),
estabelecendo uma jurisdicdo privativa e concorrente para uma série de procedimentos e
acoes. O foco principal reside nos ilicitos praticados por organizacdes criminosas, conforme a
Lei Federal n. 12.850, de 2 de agosto de 2013 (BRASIL, 2013):

Art. 4.2 Os juizes de direito titulares da Vara Estadual de OrganizagGes Criminosas
terdo competéncia privativa e concorrente para:
| - processar e julgar as agOes penais referentes a ilicitos praticados por organizagdes

criminosas, definidas no § 12 do art. 12 da Lei nacional n. 12.850, de 2 de agosto de
2013, em todo o territério do Estado de Santa Catarina, e os respectivos conexos,
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excetuados os processos de competéncia do Tribunal do Juri e dos juizados especiais
criminais e de violéncia doméstica e familiar contra a mulher;" (Resolugdo TJ N. 7, de
7 de maio de 2025, Art. 4.2, I- SANTA CATARINA, 2025c)

O conceito legal de organizagGes criminosas introduzido pela Lei Federal n.
12.850/2013 (BRASIL, 2013) e que embasa a Resolugdo barriga-verde, é, nos termos do seu
art. 1.9, § 1.9, “[...] a associacdo de 4 (quatro) ou mais pessoas estruturalmente ordenada e
caracterizada pela divisdo de tarefas, ainda que informalmente, com objetivo de obter, direta
ou indiretamente, vantagem de qualquer natureza, mediante a pratica de infragGes penais
cujas penas maximas sejam superiores a 4 (quatro) anos, ou que sejam de carater
transnacional.”

Alids, a Lei n.2 12.694, de 24 de julho de 2012 (BRASIL, 2012), que dispunha “sobre o
processo e o julgamento colegiado em primeiro grau de jurisdicdo de crimes praticados por
organizagOes criminosas”, ja previa em seu art. 1.2, inciso |, a possibilidade dos Tribunais de
Justica e dos Tribunais Regionais Federais instalar, mediante resolucdo, varas criminais
colegiadas com competéncia para o processo e julgamento “de crimes de pertinéncia a
organizagoes criminosas armadas ou que tenham armas a disposi¢do”.

Além das agbes penais, segundo o mesmo artigo 4.2, a competéncia da Vara se
estende a uma série de atos investigatérios e cautelares, bem ainda a determinados habeas
corpus e mandados de seguranca:

Il - apreciar, no ambito da competéncia definida no inciso | do caput deste artigo:

a) os inquéritos policiais, os procedimentos investigatdrios, as noticias-crime e as
representagdes criminais; e

b) as medidas cautelares e assecuratdrias, os pedidos de prisdo, de liberdade e de
quebra de sigilo de dados e/ou telefbnico, a producdo antecipada de provas, as
excecgles e os incidentes formulados em investigagdo criminal;

Il - processar e julgar, no ambito da competéncia definida no inciso | do caput deste
artigo:

a) os habeas corpus impetrados contra ato de autoridade policial que exerce a policia
judiciaria no territério de qualquer comarca do Estado de Santa Catarina, praticado
no curso da instrucdo de inquérito policial;

b) os mandados de seguranca impetrados em decorréncia da conducdo de inquérito
policial pela autoridade policial que exerce a policia judiciaria no territério de
qualgquer comarca do Estado de Santa Catarina; e

c) os mandados de seguranga impetrados em decorréncia da condugdo de
procedimento de investigacdo criminal pelo representante do Ministério Publico que

atua no territdério de qualquer comarca do Estado de Santa Catarina; (Resolugdo TJ
N. 7, de 7 de maio de 2025, Art. 4.2 Il e IIl - SANTA CATARINA, 2025c).

Outras atribui¢des relevantes incluem a andlise de autos de prisdo em flagrante, a

realizacdo de audiéncias de custédia em todo o estado, e a decisdo sobre homologacdo e
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execucdo de acordos de ndo persecucdo penal ou colaboracdo premiada, além do

cumprimento de cartas precatdrias afetadas a investigacdo criminal:

IV - analisar os autos de prisdo em flagrante, no ambito da competéncia definida no
inciso | do caput deste artigo, originarios de todas as comarcas do Estado de Santa
Catarina e determinar o relaxamento da prisdo ilegal, a conversdao da prisdo em
preventiva ou a concessdo de liberdade, com ou sem fiangca e/ou medidas
cautelares...;

V - realizar, no ambito da competéncia definida no inciso | do caput deste artigo, as
audiéncias de custddia em todas as prisdes em flagrante e por cumprimento de
mandado, inclusive temporarias, preventivas e definitivas, efetuadas no territério
das comarcas do Estado de Santa Catarina;

VI - decidir, no ambito da competéncia definida no inciso | do caput deste artigo,
sobre a homologacdo e a execucdo de acordo de ndo persecucdo penal ou de
colaboragdo premiada quando formalizado durante a investigacdo, em inquérito
policial ou procedimento investigatdrio; e

VIl - cumprir as cartas precatdrias afetas a investigagdao criminal, no ambito da
competéncia definida no inciso | do caput deste artigo, destinadas as comarcas do
Estado de Santa Catarina, excetuadas as situacdes em que o ato deprecado
demandar a presenca fisica de pessoa domiciliada em comarca diversa da sede da
Vara Estadual de Organizag¢Ges Criminosas. (Resolugdo TJ N. 7, de 7 de maio de 2025,
Art. 4.2, 1V a VII - SANTA CATARINA, 2025c).

A Resolugdo TJ N° 7/2025 (SANTA CATARINA, 2025c¢) também aborda a redistribuicao
de acervos processuais, visando a equalizar a carga de trabalho entre os juizes da nova Vara,
recebendo processos de outras unidades judicidrias criminais do estado que se enquadrem
em sua nova competéncia.

Destaca-se que a Resolucdo CM N° 6, de 9 de junho de 2025 (SANTA CATARINA,
2025a), aprofunda a regulamentacdo das audiéncias de custddia, especialmente para os
processos de competéncia privativa da Vara Estadual de Organiza¢Ges Criminosas (SANTA
CATARINA, 2025b). Para estes casos, em dias com expediente forense, as audiéncias de
custddia — seja para prisdo em flagrante, cumprimento de mandado ou outras diligéncias —
serdo conduzidas pelos proprios juizes titulares da Vara, independentemente do local do fato:

Nos dias com expediente forense, independentemente do local do fato, as audiéncias
de custddia, nos casos de prisdo em flagrante, nos casos de prisdo decorrente do
cumprimento de mandado de prisdo ou de outras diligéncias, em procedimentos de
competéncia privativa da Vara Estadual de Organizagdes Criminosas, disciplinada
pela Resolugdo TJ n. 7 de 7 de maio de 2025, serdo realizadas pelos juizes de direito

titulares da referida unidade. (Resolugdo CM N. 6 de 9 de junho de 2025, Art. 32, Art.
92-A — SANTA CATARINA, 2025a).
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1.4 Funcionamento e Atos Processuais

O modelo operacional da Vara Estadual de Organizagdes Criminosas (SANTA
CATARINA, 2025b) é concebido para a agilidade e a seguranga, adotando o processamento
exclusivamente eletrénico e um sistema de decisdo colegiada para a maioria dos atos
processuais:

Na Vara Estadual de Organizagbes Criminosas o procedimento judicial serd
exclusivamente eletronico... (Resolucdo TJ N. 7, de 7 de maio de 2025, Art. 72 - SANTA
CATARINA, 2025c)

Na Vara Estadual de Organizag¢Ges Criminosas, os atos processuais, excetuados os de
mero impulso processual, nos casos especificados no art. 12-A da Lei nacional n.
12.694, de 24 de julho de 2012, serdo praticados por um colegiado formado por 3
(trés) juizes de direito titulares, observando o disposto na Lei nacional n. 12.694, de

24 de julho de 2012. (Resolugdo TJ N. 7, de 7 de maio de 2025, Art. 92 - SANTA
CATARINA, 2025c)

A formacdo do colegiado é um ponto central, garantindo a pluralidade de visdes e a
diluicao de responsabilidades em processos de alta complexidade e risco.
A pluralidade dos julgadores atende a recomendacdo do Conselho Nacional de
Justica, que prevé na Recomendagdo N2 77, de 09/09/2020 (BRASIL, 2020), a instalacdo de
varas criminais para os atos jurisdicionais, desde a fase pré-processual até o término da
execucao da pena, relativos aos crimes de pertinéncia a organizagées criminosas armadas ou
gue tenham armas a disposicdo, de constituicdo de milicia privada e das infracdes penais
conexas
A pluralidade de julgadores, a teor da mencionada Recomendacdo, decorre da
necessidade de garantir a seguranca institucional, que
é condigcdo essencial para garantir a independéncia dos drgaos judicidrios, na forma
dos artigos 10 da Declaragdo Universal dos Direitos Humanos; 14 - 1 do Pacto
If\ternacional dos Direitos Civis e Poll'ticos; 22 e 92 do Cdodigo Ibero-Americano de
Etica Judicial; e 12do Cddigo de Etica da Magistratura, e para se preservar

adequadamente a independéncia funcional, a seguranca e a integridade fisica dos
magistrados;[...]. (CUMBRE JUDICIAL IBEROAMERICANA, 2006).

Segundo a Resolugdo TJ N° 7/2025 (BRASIL, 2025a), o juiz relator sera aquele para
guem o processo foi originalmente distribuido, e os demais membros do colegiado serao
definidos por sorteio eletronico: “O colegiado competente para a pratica do ato processual

serd definido por sorteio eletronico no ato da distribuicdo do processo, no sistema
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informatizado, funcionando como relator o juiz de direito para o qual o processo foi
distribuido." (Resolu¢do TJ N. 7, de 7 de maio de 2025, Art. 99, § 12 - SANTA CATARINA, 2025c).

A Resolugdo TJ N° 7/2025 (SANTA CATARINA, 2025d) prevé a existéncia de 5 (cinco)
colegiados distintos, formados por combinac¢des de trés juizes titulares, garantindo que todos
os magistrados da Vara participem da tomada de decisdes colegiadas. A Resolucdo prevé que
na vara haverd 5 (cinco) colegiados, com a seguinte composicdo, sendo o 12 Colegiado,
formado pelos 19, 22 e 32 juizes de direito titulares, o segundo formado pelos 22, 32 e 49 juizes
de direito titulares, e assim por diante.

Convém destacar que a Resolucdo TJ N. 23, de 25 de julho de 2025 (SANTA CATARINA,
2025d), trouxe uma complementacdo importante, definindo o papel do juiz das garantias para
0s processos que tramitam na Vara Estadual de OrganizagGes Criminosas (SANTA CATARINA,
2025b) que ndo se enquadram nos casos de colegiado obrigatdrio (organiza¢des criminosas
armadas, conforme a Lei n. 12.694/2012 (BRASIL, 2012). Nesses casos, 0 magistrado que ndo
optar pela formacdo do colegiado atuard como juiz das garantias até o oferecimento da
denuncia:

Nos processos e procedimentos que tém por objeto crimes praticados por
organizagdes criminosas que ndo se enquadrem nos casos especificados no art. 12-

da Lei nacional n. 12.694, de 24 de julho de 2012 (organizagdes criminosas armadas),
qguando o magistrado ndo optar pela formagdo do colegiado, funcionara como juiz
das garantias até o oferecimento da denuncia, oportunidade na qual estard impedido
de atuar no feito, que sera redistribuido ao juizo subsequente da mesma unidade,

observado o disposto no art. 10 desta resolugdo. (Resolugdo TJ N. 23 de 25 de julho
de 2025, Art. 19, § 52 - SANTA CATARINA, 2025d).

Essa previsdo busca harmonizar a atuacdo da Vara com a sistematica do juiz das
garantias, assegurando que o magistrado responsavel pela fase investigatéria ndo seja o

mesmo a julgar a acdo penal.

1.5 A “anonimiza¢ao” dos Atos Praticados por Magistrados e Servidores

Um dos aspectos mais inovadores da Resolugdo TJ N. 7/2025 (SANTA CATARINA,

2025c) foi a "anonimizacdo" dos atos, prevista no artigo 99, § 3¢9:
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§ 32 Os procedimentos e processos em tramitagdo na Vara Estadual de Organizagcdes
Criminosas serdo caracterizados pela impessoalidade, com a anonimizag¢ao dos atos
praticados por magistrados e servidores nos documentos e nos registros disponiveis
para consulta no sistema informatizado, constando no campo “assinatura” dos
documentos produzidos nos autos digitais apenas “Vara Estadual de OrganizacGes
Criminosas”, sem informacdo a respeito do magistrado ou do servidor que atuou no
feito, ressalvado o disposto no inciso V do § 12 do art. 82 desta resolucgdo. (Resolugdo
TJIN. 7, de 7 de maio de 2025, Art. 92, § 32 - SANTA CATARINA, 2025c).

Contudo, a Resolugdo TJ N° 23, de 25 de julho de 2025 (SANTA CATARINA, 2025d),
promoveu uma alteracdo significativa na redacdo original do artigo 99, § 39, clarificando que,
em vez de anonimato completo, o que se buscara é a impessoalidade através da identificagao
institucional dos atos:

Nos procedimentos e processos em tramitacdo na Vara Estadual de Organiza¢des
Criminosas, serd observado o principio da impessoalidade, podendo os atos
praticados por magistrados e servidores, nos documentos e registros disponiveis
para consulta no sistema informatizado, ser identificados apenas pela denominagdo
institucional e pelo cargo ou fungdo exercida, consoante autoriza o § 42 do art. 12 da
Lei nacional n. 12.694, de 24 de julho de 2012, ressalvado o disposto no inciso V do

§ 12 do art. 82 desta resolugdo. (Resolugdo TJ N. 23 de 25 de julho de 2025, Art. 19, §
32 - SANTA CATARINA, 2025d).

Portanto, a redac¢do original previa: "constando no campo ‘assinatura’ dos
documentos produzidos nos autos digitais apenas 'Vara Estadual de Organiza¢des Criminosas'
(SANTA CATARINA, 2025b), sem informacao a respeito do magistrado ou do servidor que atuou
no feito", foi alterada. A nova redacao permite que a identificacdo seja feita pela denominacao
institucional e pelo cargo ou fung¢do, o que ainda assim garante um grau de protecdo ao nao
revelar o nome individual do agente publico, em conformidade com o que a Lein. 12.694/2012
(BRASIL, 2012) permite para os juizes que atuam em colegiados criminais.

Como se Vvé, a alteragdo promovida pela Resolugdo TJ N° 23/2025 suavizou a
abordagem, substituindo a ideia de "anonimizacdo" por uma énfase na “impessoalidade
através da identificagdo institucional”, permitindo-se agora saber qual tipo de agente publico
gue praticou o ato (magistrado, servidor) e qual funcdo ele exerce, dentro da instituicao.

Em outras palavras, a Resolu¢do TJ N° 23/2025 ndo eliminou a anonimizac¢do da
pessoa fisica por trds do ato. O que ela modificou foi a forma de identificacdo, passando de
uma simples designa¢do da unidade judicidria para uma designacao da funcao institucional
dentro daquela unidade. Ela garantiu que a identidade pessoal do profissional ndo seja

exposta, mas permitiu que a natureza do seu papel (juiz, servidor, etc.) dentro da Vara fosse
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reconhecida, o que pode ser importante para a clareza processual e responsabilidades
institucionais, sem comprometer a seguranca individual.

A ressalva ao inciso V, do § 12 do art. 82 (que trata da assinatura do juiz coordenador
em mandados de prisdo) permanece, indicando que, nesses casos especificos, a identificacao
individual pode ocorrer quando exigida por lei. Essa medida visa a proteger a integridade dos
operadores do direito envolvidos em casos de alta periculosidade, frequentemente associados

as organizagoes criminosas.

1.6 Suspeigao e Impedimento na Vara Estadual de Organizagdes Criminosas

As regras para impedimento e suspeicdo de juizes na Vara Estadual de Organiza¢des
Criminosas (SANTA CATARINA, 2025b), conforme a Resolugdo TJ N. 7/2025 (SANTA CATARINA,
2025c), visam a assegurar a continuidade e a imparcialidade dos julgamentos. Quando um juiz
declara impedimento ou suspeicdo na condicdo de relator de um procedimento ou processo,

a redistribuicdo ocorre de forma sequencial entre os demais juizes titulares da Vara:

Art. 10.2 Nos casos de impedimento ou suspeicdo declarados pelo:

| - 12 juiz de direito titular da Vara Estadual de Organiza¢des Criminosas na condigdo
de relator, o procedimento ou o processo serd redistribuido ao 22 juiz de direito
titular da Vara Estadual de Organizagdes Criminosas;

Il - 29 juiz de direito titular da Vara Estadual de OrganizagGes Criminosas na condigao
de relator, o procedimento ou o processo serd redistribuido ao 32 juiz de direito
titular da Vara Estadual de Organiza¢des Criminosas;

Il - 32 juiz de direito titular da Vara Estadual de Organiza¢Ges Criminosas na condigdo
de relator, o procedimento ou o processo serd redistribuido ao 42 juiz de direito
titular da Vara Estadual de Organiza¢des Criminosas;

IV - 42 juiz de direito titular da Vara Estadual de Organizagdes Criminosas na condig¢do
de relator, o procedimento ou o processo sera redistribuido ao 52 juiz de direito
titular da Vara Estadual de Organizagdes Criminosas; e
V - 52 juiz de direito titular da Vara Estadual de Organizagdes Criminosas na condi¢ao
de relator, o procedimento ou o processo sera redistribuido ao 12 juiz de direito
titular da Vara Estadual de Organizagdes Criminosas. (Resolucdo TJ N. 7, de 7 de maio
de 2025, Art. 102, caput - SANTA CATARINA, 2025c).

Essa regra de "rodizio" ou "fila" garante que o processo permaneca dentro da
estrutura especializada da Vara. Se o impedimento ou a suspeicdo for declarado por um juiz
na condicdo de membro do colegiado, outro juiz titular que nao integre aquele colegiado

especifico sera convocado para participar da decisdo: "Em se tratando de impedimento ou
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suspeicao declarada por juiz de direito titular da Vara Estadual de Organizacdes Criminosas
(SANTA CATARINA, 2025b), na condicdo de membro do colegiado, sera convocado para
participar da decisdo outro juiz de direito titular da referida unidade que nao integra aquele
colegiado." (Resolugdo TJ N. 7, de 7 de maio de 2025, Art. 1092, Paragrafo Unico —SANTA
CATARINA, 2025c).

Para casos de afastamentos legais (férias, licencas, etc.), a substituicdo se dara
preferencialmente por outro juiz da prépria Vara, seguindo, quando possivel, a mesma ordem
estabelecida para os casos de impedimento/suspei¢do: "Nos afastamentos legais de juiz de
direito titular da Vara Estadual de Organizacdes Criminosas, a substituicdo se dara
preferencialmente por outro juiz da referida unidade, observada, quando possivel, a ordem
estabelecida nos incisos do caput do art. 10 desta resolugdo." (Resolugao TJ N. 7, de 7 de maio
de 2025, Art. 112 - SANTA CATARINA, 2025c).

Adicionalmente, a Resolugcdo TJ N° 23, de 25 de julho de 2025, complementa a
guestdo do impedimento ao estabelecer que o magistrado que atuar como juiz das garantias
em processos sem colegiado obrigatério (aqueles que ndo envolvem organiza¢des criminosas
armadas) ficard impedido de atuar no feito apds o oferecimento da denuncia, gerando sua
redistribuicdo ao juizo subsequente da mesma unidade, respeitando as regras do Art. 10, § 5.9,
verbis: “[...] o juizo subsequente da mesma unidade, observado o disposto no art. 10 desta
resolucdo.".

E, pois, perceptivel a magnitude e o carater inovador da Resolucdo TJ N.7/2025
(SANTA CATARINA, 2025c), especialmente a alteracdo da sistematica processual, a
identificacdo dos atos e o tratamento diferenciado de competéncias, que, no entanto,

levantam questdes relevantes que merecem ser aprofundadas sob a ética constitucional.

2 A INCONSTITUCIONALIDADE DA RESOLUGAO TJ N. 7/2025: OFENSA AO JUIZ
NATURAL E A IMPARCIALIDADE SUBJETIVA

2.1 Introducgao a Analise Critica Constitucional
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No cendrio juridico contemporaneo, a especializacao da justica e a busca continua por
maior eficiéncia no combate a criminalidade organizada sao, sem duvida, objetivos legitimos
e cruciais para a consolidacdo de um Estado Democratico de Direito. Entretanto, a
implementacdo de tais designios, por mais meritérios que sejam, exige uma irrestrita
conformidade com os postulados constitucionais. A Constituicdo Federal (2025a), enquanto
norma suprema, estabelece limites intransponiveis, impedindo que qualquer ato normativo
infraconstitucional, ainda que emanado de um dos Poderes da Republica, subverta ou
menoscabe os direitos e garantias fundamentais nela consagradas.

Nessa perspectiva, o presente capitulo se dedicard a uma analise critica e
fundamentada da Resolugdo TJ N° 7/2025 e de suas alteragdes, visando a desvelar
exclusivamente duas possiveis inconstitucionalidades que emergem de sua aplicagdo: a ofensa
ao principio do juiz natural e a maneira pela qual a normativa compromete a garantia da ampla

defesa, ao inviabilizar a fiscalizagdo da imparcialidade subjetiva do julgador.

2.2 A Violagao do Principio do Juiz Natural

O principio do juiz natural é uma das mais importantes garantias processuais penais,
intrinsecamente ligada a ideia de justica e seguranca juridica. Sua observancia é condi¢do para
a legitimidade da jurisdicdo.

A sistemadtica de flexibilizacdo do principio do juiz natural, seja pela redistribuicao
retroativa de processos ou pela indevida ampliacdo de competéncia, ndo apenas corrdi a
previsibilidade e a seguranca juridica, mas também estabelece um ambiente propicio para que
outras garantias processuais sejam mitigadas. Ao fragilizar a preexisténcia do juizo e a
estabilidade da competéncia, cria-se uma porta de entrada perigosa que, como veremos na
proxima andlise, pode desembocar diretamente na inviabilizacdo da fiscalizacdo da
imparcialidade subjetiva do julgador, comprometendo a prépria esséncia de um julgamento

justo
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2.2.1 Conceito e fundamentagdo constitucional do juiz natural

O principio do juiz natural, consagrado no ordenamento juridico brasileiro, imp&e que
"ninguém sera processado nem sentenciado sendo pela autoridade competente" (Art. 59, LI,
da Constituicao Federal de 1988) (BRASIL, 2025a). Essa garantia fundamental desdobra-se em
trés pilares essenciais: (a) a exigéncia de que o d6rgdo jurisdicional seja instituido por lei
anterior a ocorréncia do fato criminoso, vedando-se a criagao de tribunais ad hoc; (b) a
proibicdo de juizos ou tribunais de excecdo, como explicitado pelo Art. 52, XXXVII, da Carta
Magna, que impede a criacdo de érgaos jurisdicionais apds o fato para julgar casos especificos;
e (c) a fixacdo prévia, abstrata e inafastavel das regras de competéncia, impedindo que a
escolha do julgador se dé de forma arbitraria ou casuistica.

A finalidade precipua do juiz natural é resguardar a imparcialidade do julgamento,
proteger o cidaddo contra a arbitrariedade estatal e garantir a previsibilidade e a
independéncia do Poder Judicidrio. Sem essa prévia determinagao do 6rgao julgador, e sem
regras claras e objetivas de competéncia, abrir-se-ia um perigoso precedente para

manipulagdes processuais, comprometendo a isonomia e a prdpria dignidade da justica.

2.2.2. A definicGo de competéncia da Vara Estadual de Organizacbes Criminosas e o juiz
natural

A Resolucdo TJ N° 7/2025, ao converter a Vara Criminal da Regido Metropolitana de
Floriandpolis em Vara Estadual de Organizagdes Criminosas (SANTA CATARINA, 2025b),
estabeleceu uma nova estrutura com jurisdicdo ampliada a todo o territdrio catarinense e
competéncia privativa e concorrente para processar e julgar acdes penais envolvendo ilicitos
praticados por organizagdes criminosas (Art. 12 e Art. 42, ). Embora a especializagao de juizos
criminais represente uma tendéncia global, por vezes salutar na complexidade do sistema de
justica para lidar com a criminalidade organizada, a forma como a competéncia foi delineada

e implementada por esta resolucdo levanta sérias objeces a luz do principio do juiz natural.
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Este principio, fundamental no processo penal democratico, assegura que a
competéncia do 6rgdo jurisdicional seja fixada em lei anterior ao fato, de forma abstrata e
objetiva, impedindo a designacdo ad hoc do julgador apds a ocorréncia do delito ou em fungao
da pessoa do acusado. Constitui, portanto, uma garantia inafastavel de imparcialidade e
seguranga juridica para o jurisdicionado, impedindo a criagdo de "tribunais de exce¢dao" ou a

manipulagdo da distribuicdo de feitos.

2.2.2.1. A redistribuigcdo de acervos processuais: impacto na preexisténcia do juizo

Como visto, a Resolucdo TJ N. 7/2025 (SANTA CATARINA, 2025c) prevé a redistribuicdo
de acervos processuais de outras unidades judicidrias para a nova Vara, conforme artigo 4.9,

§§1.233.92:

[...] § 12 Os acervos dos 12 e 22 juizes de direito titulares da Vara Criminal da Regido
Metropolitana de Floriandpolis, que passardo a exercer as fungGes de 12 e 29 juizes
de direito titulares da Vara Estadual de Organizagdes Criminosas, ndo serdo
redistribuidos, ressalvado o disposto nos arts. 52 e 62 desta resolucgdo.

§ 22 As ag¢des penais e os procedimentos referidos nos incisos do caput deste artigo
em tramitagdo, suspensos e em grau de recurso nas unidades judicidrias do Estado
de Santa Catarina com competéncia criminal, excetuada a Vara Criminal da Regido
Metropolitana de Floriandpolis, serdo redistribuidos, observadas as seguintes
diretrizes:

| - os nimeros dos acervos referidos nos §§ 12 e 22 deste artigo serdo somados e
divididos por 5 (cinco) para a obtengdo da média de processos dos juizes da Vara
Estadual de Organizagdes Criminosas, com o objetivo de equalizar a carga de
trabalho;

Il - caso os acervos dos 12 e 29 juizes de direito titulares da Vara Estadual de
OrganizagGes Criminosas sejam inferiores a média definida no inciso | do § 22 deste
artigo, receberdo redistribuicdo de processos oriundos de outras unidades judiciarias
até atingir a média;

Ill - caso os acervos dos 12 e 22 juizes de direito titulares da Vara Estadual de
OrganizagGes Criminosas sejam superiores a média definida no inciso | do § 22 deste
artigo, parcela de seus respectivos acervos sera redistribuida para compor os acervos
dos 39, 42 e 52 juizes de direito titulares da Vara Estadual de Organizagdes Criminosas
até que todos atinjam a média;

IV - a redistribuicdo de processos de que trata o § 22 deste artigo sera realizada nas
datas definidas pela Corregedoria-Geral da Justica e apds a triagem prévia do acervo
e a movimentacdo dos processos pelas unidades judicidarias de origem para
localizadores especificos, de acordo com critérios técnicos a serem definidos pela
Corregedoria- Geral da Justica.

§ 32 Apds ultimada a redistribuicdo determinada no § 22 deste artigo, os juizes de
direito titulares da Vara Estadual de Organiza¢Ges Criminosas passardo a concorrer
na distribuicdo de novos processos, observado o peso das respectivas vagas.
(Resolugdo TJ N. 7, de 7 de maio de 2025, Art. 4.2, paragrafos 1.2 ao 3.2 - SANTA
CATARINA, 2025c).
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Segundo noticia publicada do site do Tribunal de Justica de Santa Catarina, sob o titulo
“Judicidrio de SC inova ao criar Vara Estadual de Organizacdes Criminosas” (SANTA CATARINA,
2025b), o acervo inicial da nova vara ja contaria, quando de sua implantacdo, com 2.181
processos (840 inquéritos com cautelares e 1.342 processos com denuncia).

A transferéncia de processos ja em andamento para um juizo que ndo era o
naturalmente competente a época da instauracao da persecuc¢do penal ou do cometimento
do delito levanta duvidas sobre a inafastabilidade do juiz natural. Para a garantia do
jurisdicionado, o juizo competente deve ser aquele preexistente e definido por critérios
objetivos no momento do surgimento da controvérsia, e ndo um juizo criado ou com
competéncia alterada para absorver processos ja existentes. A retroatividade de normas de
competéncia dessa natureza, que retiram processos de seu juizo natural origindrio para um
juizo a posteriori, pode comprometer a estabilidade das regras jurisdicionais e a previsibilidade
que o principio visa proteger.

Assim, a redistribuicdo de acervos processuais em tramitacdo de outras unidades
judiciarias para a recém-criada Vara Estadual de Organizacdes Criminosas (SANTA CATARINA,
2025b), a Resolugdo TJ N° 7/2025 - SANTA CATARINA, 2025a) poderia preocupac¢des quanto a
ofensa ao principio do juiz natural.

O Supremo Tribunal Federal, todavia, ja afastou a tese da inconstitucionalidade,
entendendo que a criacdo de “varas especializadas, por resolucdo administrativa do tribunal,
baixada com base em lei de organizacdo judiciaria, ndo afronta o principio do juiz natural” (ARE
1.215.318-AgR, Rel. Min. Luiz Fux — BRASIL, 2025b).

A questdao que perdura, no entanto, é se a tal resolugao administrativa do tribunal

extrapola a competéncia material, conforme tépico a seguir.

2.2.2.2 A Extrapola¢do da competéncia material e a usurpagdo legislativa: a critica da

ABRACRIM

A Resolugdo TJ N° 7/2025 (SANTA CATARINA, 2025d) também iria de encontro ao
principio do juiz natural ao criar uma vara especializada em crimes cometidos por organizagées
criminosas, sejam elas armadas ou ndo, que tenham armas a disposi¢cdo ou ndo, enquanto o

artigo 1.2-A, da Lei Federal 12.964/2012 (incluido pela Lei n.2 13.964/2019 — BRASIL, 2019),
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prevé a possibilidade de instalagcdo de varas criminais especializadas para processar e julgar

apenas crimes de organizacdes criminosas armadas ou que tenham armas a disposicdo:

Art. 12-A. Os Tribunais de Justica e os Tribunais Regionais Federais poderao instalar,
nas comarcas sedes de Circunscri¢gdo ou Secdo Judiciaria, mediante resolucdo, Varas
Criminais Colegiadas com competéncia para o processo e julgamento:

| - de crimes de pertinéncia a organizag¢Ges criminosas armadas ou que tenham armas
a disposicdo;[...] (Lei Federal 12.964/2012, Art. 1.2-A).

Segundo peti¢do inicial do “PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO COM
PEDIDO DE PROVIDENCIA ACAUTELADORA”, protocolada pela ABRACRIM (2025) junto ao

Conselho Nacional de Justica em 21 de julho de 2025,

[...] a criagdo das varas colegiadas exige, na dicgdo da Lei 12.694/12, a existéncia de
organizagdo criminosa armada ou ainda, milicia privada. A Resolugdo, portanto, ndo
obedece ao cardter restritivo da Lei 12.964/12, que exige a conformidade da
competéncia a criminalidade armada. Neste ponto, invidvel a criagdo de uma vara
colegiada para julgamento de quaisquer organizagGes criminosas. A Resolugdo ndo
atende ao critério restritivo que estabelece a possibilidade de criagdo das varas
colegiadas com esta competéncia especifica, ultrapassando os limites legalmente
previstos.

Ha, portanto, nitida usurpacdo da funcdo legislativa por parte do Tribunal de Justica
do Estado de Santa Catarina, ao estabelecer, por ato normativo préprio, hipotese de
colegialidade judicial ndo prevista em lei federal. A Lei n. 12.694/2012, com a redac¢do
conferida pela Lei n. 13.964/2019, autoriza a criagdo de varas criminais colegiadas
apenas para o processamento e julgamento de crimes praticados por organizacdes
criminosas armadas ou por milicias privadas. A Resolu¢do n. 07/2025, do TJSC, ao
contrdrio, institui uma vara colegiada com competéncia ampla e genérica para toda
e qualquer espécie de organizagdo criminosa, inclusive aquelas ndo armadas,
ampliando indevidamente o escopo normativo. Tal extrapolagdo configura afronta a
reserva legal e ao principio da legalidade estrita em matéria de competéncia
processual penal e a garantia do juiz natural.

Esta ampliacdo unilateral da esfera de atuacdo, por meio de um ato normativo
infralegal, é interpretada pela ABRACRIM (2025) como uma "usurpacao da fungao legislativa"
por parte do Tribunal de Justica de Santa Catarina, pois transcende os limites expressamente
estabelecidos pela legislacdo federal. Consequentemente, a resolucdo ndo apenas
comprometeria a seguranca juridica ao subverter a hierarquia das normas e a legalidade estrita
em matéria de competéncia criminal, mas também violaria o principio do juiz natural, ao
instituir um foro especializado com abrangéncia superior aquela prevista em lei para o
julgamento de delitos que demandam tal protecao fundamental.

No entanto, a ja mencionada Resolugdo TJ N° 23/2025, de 25 de julho de 2025, viria
incluir um novo paragrafo ao artigo 9.2, da Resolucdo TJ N. 7/2025 (SANTA CATARINA, 2025c),
fazendo expressa mencdo aquele artigo 12-A da Lei Federal N° 12.694/2012 (BRASIL, 2012), e
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estabelecendo um regime diferenciado para crimes praticados por organizacdes criminosas
ndo armadas, designando o magistrado da Vara Estadual de Organizacdes Criminosas (SANTA
CATARINA, 2025b) como juiz das garantias até o oferecimento da denuncia, com subsequente
impedimento e redistribuicao do feito:
§ 52 Nos processos e procedimentos que tém por objeto crimes praticados por
organizagdes criminosas que ndo se enquadrem nos casos especificados no art. 12-A
da Lei nacional n. 12.694, de 24 de julho de 2012 (organizag¢des criminosas armadas),
guando o magistrado ndo optar pela formacdo do colegiado, funcionara como juiz
das garantias até o oferecimento da denuncia, oportunidade na qual estara impedido
de atuar no feito, que serd redistribuido ao juizo subsequente da mesma unidade,

observado o disposto no art. 10 desta resoluc¢do. (Resolugdo TJ N. 7, de 7 de maio de
2025, Art. 9.2, § 5.2 - SANTA CATARINA, 2025c¢).

Tal dispositivo pode ser interpretado como um reconhecimento implicito da
fragilidade da Resolucdo TJ N. 7/2025 (SANTA CATARINA, 2025c) em sua configuracdo original,
a qual previa uma competéncia genérica que extrapolava os limites estabelecidos pelo artigo
12-A da Lei Federal n2 12.694/2012 (BRASIL, 2012), aplicavel apenas a organizagdes criminosas
armadas.

A necessidade de criar um mecanismo de "corre¢dao" ou "desvio" para os casos nao
previstos na lei federal sugere que a extensado original da competéncia foi, de fato, excessiva e
possivelmente ilegal ou inconstitucional.

Porém, ao invés de simplesmente declinar da competéncia para os casos de
organizagdes criminosas ndo armadas, a resolucdo persiste em atrair para a vara especializada
uma competéncia inicial que, pela lei federal, ndo Ihe pertence integralmente.

A fragmentacdo da competéncia, com um magistrado atuando como juiz das
garantias e posteriormente impedido de julgar o mérito, seguida pela redistribuicdo, introduz
uma artificialidade processual que contraria a previsibilidade e a continuidade inerentes ao
principio do juiz natural. O processo penal, nesses termos, ndo é conduzido do inicio ao fim
por um juizo abstratamente competente e preexistente, mas sim por uma sucessdo de juizos
cuja competéncia é determinada por um ato normativo infralegal, gerando instabilidade e
guestionamentos sobre a validade dos atos praticados em cada fase.

Portanto, em vez de pacificar a controvérsia, a disposicdo que estabelece o regime de
juiz das garantias para determinadas situacGes pode ser vista como uma nova faceta da

inconstitucionalidade, aprofundando as discussdes sobre a autonomia regulamentar dos
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tribunais frente a legislacdo federal e a imprescindibilidade da estrita observancia das

garantias fundamentais do processo penal.

2.2.2.3. A finalidade da Lei Federal N° 12.694/2012 e a inflexibilidade do juiz natural

Por fim, é crucial salientar que a Lei Federal n® 12.694, de 24 de julho de 2012 (BRASIL,
2012), que autoriza a criacdo de varas colegiadas, teve como principal objetivo a protecao dos
magistrados atuantes em causas de alta complexidade e risco, especialmente as envolvendo
organizagdes criminosas.

No entanto, essa legitima preocupacdao com a seguranca e a integridade dos juizes
nao pode servir como salvaguarda para uma flexibilizagdo irrestrita das regras de competéncia
gue desrespeite garantias constitucionais fundamentais. A necessidade de protecao judicial,
embora inegavel, ndo justifica a criacdo de um sistema que, na pratica, subverte a
preexisténcia do juizo para a causa, caracteristica essencial do principio do juiz natural e pilar

da seguranca juridica no Estado Democratico de Direito.

2.3 A Inviabilizacdo da Ampla Defesa e da Imparcialidade Subjetiva Pela
Identificagao Institucional dos Atos Judiciais

A imparcialidade do julgador constitui a pedra angular de um processo justo e
equitativo, sem a qual as demais garantias processuais perdem seu conteudo substancial. No
contexto da Resolugdo TJ N° 23/2025, a sistematica de "identificagdo institucional" dos atos
judiciais, ao inviabilizar o conhecimento da identidade do magistrado, emerge como um grave
Obice ao pleno exercicio do devido processo legal, da ampla defesa e, sobretudo, da
fiscalizacdo da imparcialidade subjetiva do julgador. Este subcapitulo visa demonstrar como tal

pratica colide frontalmente com preceitos constitucionais inarredaveis.

2.3.1. O devido processo legal, a ampla defesa e a garantia da imparcialidade judicial
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A Constituicdo Federal de 1988 (BRASIL, 2025a) estabelece, em seu Artigo 52, inciso
LIV, que "ninguém serd privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal",
complementando, no inciso LV do mesmo artigo, que "aos litigantes, em processo judicial ou
administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditério e ampla defesa, com
0s meios e recursos a ela inerentes". Tais garantias transcendem a mera formalidade
procedimental, configurando-se como direitos substantivos que asseguram um tratamento
justo e equitativo a todos os jurisdicionados.

No ambito do devido processo legal, a imparcialidade judicial se destaca como um
direito fundamental. A doutrina e a jurisprudéncia a distinguem em duas vertentes: a
imparcialidade objetiva, que se refere a estrutura e organizacdo do érgdo jurisdicional,
garantindo sua desvinculagdo institucional do objeto da lide; e a imparcialidade subjetiva,
atinente a pessoa fisica do julgador, exigindo sua isencdo e a auséncia de qualquer vinculo
pessoal, interesse direto ou indireto na causa, ou preconceito em relagao as partes.

No contexto da presente andlise, a preocupacao primordial recai sobre a tutela da
imparcialidade subjetiva.

Segundo licdo de Eduardo José da Fonseca Costa (2019), “A IMPARCIALIDADE
SUBJETIVA pressupde esforco por neutralidade judicial em relacdao as partes do processo.
Trata-se da concepgdo cldssica de imparcialidade. E a imparcialidade judicial propriamente
dita, tomada em seu sentido mais estreito”.

Para salvaguardar a imparcialidade subjetiva, o ordenamento juridico patrio prevé
mecanismos de controle essenciais, como os institutos do impedimento (Art. 252 do Cddigo
de Processo Penal — CPP) (BRASIL, 1941) e da suspeicdo (Art. 254 do CPP) (BRASIL, 1941). Esses
instrumentos permitem as partes questionar a aptidao do julgador para atuar no feito quando
existirem circunstancias que comprometam sua isencao. A efetividade desses instrumentos,
contudo, estd intrinsecamente condicionada ao conhecimento da identidade do magistrado

gue atua no feito.

2.3.2. A '"Ildentificacdo Institucional" dos Atos e a inviabilizagdo da fiscalizagdo da
imparcialidade subjetiva
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A Resolugdo TJ N° 23/2025, de 25 de julho de 2025, alterou o Art. 92, § 39, da
Resolugdo TJ N. 7/2025 (SANTA CATARINA, 2025c), estabelecendo que:
Nos procedimentos e processos em tramitacdo na Vara Estadual de Organizacdes
Criminosas, serd observado o principio da impessoalidade, podendo os atos praticados por
magistrados e servidores, nos documentos e registros disponiveis para consulta no sistema
informatizado, ser identificados apenas pela denominagdo institucional e pelo cargo ou
fungdo exercida, consoante autoriza o § 42 do art. 12 da Lei nacional n. 12.694, de 24 de
julho de 2012, ressalvado o disposto no inciso V do § 12 do art. 82 desta resolugao.

(Resolugdo TJ N. 7, de 7 de maio de 2025, art. 9.2, § 3.9, cf. redacdo da Resolugdo TJ N.
23/2025 - SANTA CATARINA, 2025d).

A despeito da substituicdo da terminologia "anonimizacdao" pela "identificacdo
institucional”, a esséncia da medida permanece inalterada: as partes processuais,
notadamente a defesa, ficam impossibilitadas de identificar nominalmente o magistrado ou
servidor responsavel pelos atos judiciais. A identificacdo restrita a "denominacédo institucional
e pelo cargo ou funcdo exercida" ndo revela a pessoa fisica do julgador, criando uma barreira
intransponivel ao exercicio pleno de garantias constitucionais.

Esta restricdo configura um cerceamento direto e intolerdvel do direito a ampla
defesa e da garantia da imparcialidade subjetiva. Mecanismos basilares de fiscalizacao da
atuacdo judicial, como os institutos do impedimento (Art. 252 do CPP) (BRASIL, 1941) e da
suspeicdao (Art. 254 do CPP) (BRASIL, 1941), tornam-se completamente inoperantes para as
partes. A inviabilidade de conhecer o nome do julgador impede que a defesa argua, por
exemplo, amizade intima ou inimizade capital, interesse direto ou indireto na causa, ou
guaisquer outras circunstancias pessoais que maculem a isencdo do julgador.

Com efeito, esses instrumentos sdo prerrogativas processuais fundamentais da parte
para questionar ativamente a aptidao do julgador. Ao ocultar a identidade do magistrado, a
sistematica adotada pela resolucdo restringe a arguicdo de impedimento ou suspeicdo a mera
declarac¢do de oficio pelo préprio magistrado, ou seja, a sua autodeclaragdo de parcialidade,
esvaziando por completo a possibilidade de controle externo por aqueles que mais dependem
dessa garantia. A ampla defesa, em sua dimensdao mais completa, abarca n3o apenas a
possibilidade de produzir provas e apresentar argumentos de mérito, mas também a
prerrogativa de fiscalizar a regularidade da atuagdo jurisdicional em todas as suas facetas,

incluindo a idoneidade pessoal do juiz.
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Adicionalmente, essa medida mina a confianca no sistema de justica e contradiz o
principio da transparéncia, basilar para a administracdo publica e, em especial, para o Poder
Judiciario. A excecdo prevista para o juiz coordenador, que pode assinar mandados de prisdo
quando a “exigéncia legal” o imp&e (Art. 82, § 192, V, da Resolugdo TJ N. 7/2025 - SANTA
CATARINA, 2025c), ressalvada no § 32 do Art. 99, evidencia a inconsisténcia da regra. Se a
imperatividade legal demanda a identificagdo em atos especificos, questiona-se por que tal
exigéncia ndo se estenderia a todos os atos passiveis de questionamento por impedimento ou
suspei¢ao, os quais igualmente demandam a plena identificagdo do julgador para a
salvaguarda do devido processo. Essa seletividade ndo apenas fragiliza a argumentacdo em
favor da “identificacdo institucional”, mas também compromete a paridade de armas,

colocando a defesa em situacdo de patente desvantagem.

2.3.3. Aleitura da Lei N. 12.694/2012 e da Resolugdo CNJ N. 385/2021 a luz da Constituigcdo

A Resolugdo TJ N° 23/2025 (SANTA CATARINA, 2025d) fundamenta a "identificagdo
institucional" dos atos no § 42 do Art. 12 da Lei n. 12.694/2012 (“[...] consoante autoriza o §
42 do art. 12 da Lei nacional n°® 12.694, de 24 de julho de 2012, ressalvado o disposto no inciso
V do § 12 do art. 82 desta resolucdo”) (BRASIL, 2012). Contudo, essa invocagdo revela uma
interpretagdo extensiva e equivocada da norma federal. A Lei n. 12.694/2012 (BRASIL, 2012),
que regulamenta o julgamento colegiado em primeiro grau para crimes de organizacao
criminosa, tem por escopo precipuo a protecao da integridade fisica dos magistrados.

Entretanto, tal prerrogativa legal ndo pode ser subsumida a uma autorizacdo para
suprimir garantias constitucionais fundamentais. A lei federal ndo dispde, em nenhum de seus
termos, sobre a ndo identificacdo nominal dos juizes, mas sim sobre a atuacdo de um
colegiado. E intrinseco ao conceito de colegiado a existéncia de juizes que o compdem, e a
invisibilidade nominal de seus membros aniquila a possibilidade de qualquer controle de
imparcialidade subjetiva pelas partes, transformando a protecdo legitima em um escudo
contra o escrutinio judicial, o que é incompativel com o sistema constitucional.

Similarmente, a referéncia a Vara Estadual de OrganizacGes Criminosas (SANTA

CATARINA, 2025b) como "Nucleo de Justica 4.0", regido pela Resolucdo CNJ n°® 385/2021
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(BRASIL, 2021), ndo confere amparo a pratica da ndo identificacgdo nominal. A filosofia
subjacente a "Justica 4.0", tal como preconizada pela Resolu¢do CNJ n° 385/2021 (BRASIL,
2021), visa ndo apenas a moderniza¢gdo e a eficiéncia do Poder Judicidrio por meio da
tecnologia, mas também, e de forma indissocidvel, a uma maior transparéncia, acessibilidade
e controle social sobre a prestacdo jurisdicional. O ocultamento da identidade nominal dos
magistrados, que impede o conhecimento publico dos responsdveis pelos atos e a fiscalizacao
ativa da imparcialidade subjetiva, representa um franco retrocesso em relacdo a esses ideais
de uma justica moderna e digital. A inovagdao tecnoldgica e a especializagdo devem ser
ferramentas para potencializar as garantias constitucionais e aprimorar a prestacdo
jurisdicional, e ndo para servir como subterflgio para a mitigacao de direitos fundamentais ou
para a criagdo de uma "zona cinzenta" na identificacao dos julgadores.

Conforme demonstrado, a "identificagdo institucional” dos atos judiciais, ao ocultar a
identidade nominal do magistrado, aniquila a possibilidade de fiscalizacdo da imparcialidade
subjetiva, cerceando a ampla defesa de maneira intoleravel. Essa afronta se agrava quando
contextualizada com as viola¢des ao principio do juiz natural. A incerteza quanto ao julgador
competente, somada a impossibilidade de identificar e, consequentemente, arguir a
parcialidade pessoal do magistrado, cria um cendrio onde as garantias do devido processo
legal sdo duplamente minadas, minando a confianga no sistema de justica e desvirtuando a

luta contra o crime organizado para fora dos limites constitucionais.

3 CONCLUSAO

O presente artigo cientifico propds-se a analisar criticamente a Resolu¢do TJ N°
7/2025 (SANTA CATARINA, 2025c), do Tribunal de Justica de Santa Catarina, e suas
subsequentes alteragbes, confrontando as medidas ali delineadas com os fundamentos
pétreos da Constituicdo Federal de 1988 (BRASIL, 2025a). O objetivo central foi demonstrar
como, a despeito da legitima e premente necessidade de modernizar e especializar o sistema
judicidrio no combate a criminalidade organizada, as solu¢cdes normativas adotadas pelo TISC

redundam em graves inconstitucionalidades, especificamente no que tange a violacdo do
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principio do juiz natural e a inviabilizacdo da fiscalizacdo da imparcialidade subjetiva do
julgador.

Nossa investigacdo revelou que a Resolugdo TJ N° 7/2025 (SANTA CATARINA, 2025c)
compromete o principio do juiz natural sob duas perspectivas fundamentais. Primeiramente,
ao prever a redistribuicdo retroativa de acervos processuais para uma vara criada a posteriori,
a normativa desconsidera a inafastavel preexisténcia do juizo abstratamente competente,
caracteristica essencial para a seguranca juridica e a vedacdo de tribunais de excec¢do. Em
segundo lugar, a Resolugdo expande indevidamente a competéncia material da vara colegiada
para além do que a Lei Federal n® 12.694/2012 (BRASIL, 2012) autoriza, ao abranger
organizagdes criminosas ndo armadas. Tal alargamento, caracterizado como usurpacdo da
fungao legislativa, denota um desrespeito a reserva legal e a hierarquia das normas. A tentativa
de mitigar essa falha por meio da figura do juiz das garantias para esses casos, embora
introduzida posteriormente, ndo soluciona o problema, mas, ao contrdrio, introduz uma
artificialidade processual que fragiliza a continuidade jurisdicional e a previsibilidade do
sistema.

Adicionalmente, demonstrou-se que a sistematica de "identificacdo institucional"” dos
atos judiciais, que oculta a identidade nominal de magistrados e servidores, fulmina a garantia
da ampla defesa e a fiscalizagcdo da imparcialidade subjetiva do julgador. Ao tornar inoperantes
os mecanismos de impedimento e suspeicdo — essenciais para a concretizacdo de um
julgamento justo e imparcial — a Resolucdo cerceia uma prerrogativa fundamental da defesa.
A inviabilidade de identificar o magistrado impede a arguicdo de parcialidade e restringe o
controle da isengcdo a uma mera autodeclaragdo, o que se revela incompativel com a
transparéncia e a efetividade dos direitos processuais em um Estado Democratico de Direito.
Essa "anonimizac¢ao" ndao encontra amparo em uma interpretacao conforme a constituicdo da
Lei n° 12.694/2012 (BRASIL, 2012) e contradiz os proprios ideais de modernizacdo e
transparéncia pregados pela Justica 4.0.

As inconstitucionalidades identificadas ndo representam meros desvios formais, mas
configuram uma ameaca sistémica a estrutura do processo penal e as garantias fundamentais
no Brasil. A flexibilizacdo do juiz natural, aliada a inviabilizacdo da fiscalizacdo da
imparcialidade subjetiva, cria um cenario de grave erosdo da seguranca juridica, fragiliza o

devido processo legal e estabelece um perigoso precedente para a mitigagdo de direitos em
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nome de uma eficiéncia que ndo se coaduna com os pilares constitucionais. O combate a
criminalidade organizada, por mais imperioso que seja, jamais poderd se sobrepor a
observancia rigorosa das garantias individuais e coletivas, sob pena de descaracterizar a
prépria natureza do Estado Democratico de Direito.

Conclui-se, portanto, que a Resolugdo TJ N° 7/2025 (SANTA CATARINA, 2025c) e suas
alteragcdes, ao comprometerem garantias constitucionais insubstituiveis, exigem uma
readequacdo normativa urgente. A preservacao do juiz natural e da imparcialidade do julgador
ndo sdo meras formalidades, mas requisitos intrinsecos a legitimidade da jurisdicdo e a
confianca da sociedade no Poder Judiciario. E imperativo que os tribunais, ao editarem normas
internas, pautem-se pela estrita observancia da Constituicdo Federal (2025a), garantindo que
a moderniza¢do e a eficacia na persecu¢do penal caminhem pari passu com a irrestrita

protecao dos direitos e garantias fundamentais.
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